
 

 
           
        Republika Hrvatska 
     Trgovački sud u Bjelovaru 
Bjelovar, Šetalište dr. I. Lebovića 42                                  Poslovni broj: St-99/2026-16 

 
 

R E P U B L I K A   H R V A T S K A 
 

R J E Š E N J E 
 

 
 Trgovački sud u Bjelovaru, po sutkinji Zlati Bašek Skrba, u predstečajnom 

postupku nad dužnikom kromax jednostavno društvo s ograničenom odgovornošću 
za cestovni prijevoz tereta, Rezovac, Ulica Rezovački vinogradi – odvojak IV 2, OIB: 
26583073585, kojeg zastupa punomoćnica Melita Babić odvjetnica iz Bjelovara, 7. 
listopada 2026.  

                                                 
r i j e š i o   j e 

 
I. Utvrđene su slijedeće tražbine: 
 

R. 
br. 
 

Ime i prezime/Naziv i adresa 
vjerovnika 

OIB Iznos utvrđene 
tražbine (euro) 

 1 ADRIA OIL d.o.o. Kastav, Spinčići 
38 
 

      03004159051 26.797,08 

 2 INA-INDUSTRIJA NAFTE, d.d. 
Zagreb, Avenija Većeslava 
Holjevca 10 
 

      27759560625 6.990,50 

 3 NUTZFAHRZEUGE LEASING AG, 
A-6300 Worgl, KR Martin-Pichler-
Str.21, Austrija 
 

      40770745744 7.803,50 

 4 REPUBLIKA HRVATSKA, 

MINISTARSTVO FINANCIJA, 

POREZNA UPRAVA, Zagreb, 

Boškovićeva 5 

 

     18683136487 
 

       10.020,89 

 5 ROX d.o.o. Zagreb, Slavonska 
avenija 100 
 

      20534431136        13.546,92 

 6 SKUBA HRVATSKA d.o.o. Gornji 
Stupnik, Gornjostupnička ulica 9C 
 

     42350572912         7.655,80 

 
II. Osporene su slijedeće tražbine:  
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R. 
br. 

Ime i prezime/Naziv i adresa 
vjerovnika 

OIB Iznos 
osporene 
tražbine 
(euro) 

Osporavatelj i razlog 
osporavanja 
  

 1 HRVATSKI TELEKOM d.d. 
Zagreb, Radnička cesta 21 

81793146560      94,28 Dužnik osporava 
tražbinu u cijelosti, jer 
je ista podmirena. 

 2 NUTZFAHRZEUGE LEASING 
AG, A-6300 Worgl, KR Martin-
Pichler-Str.21, Austrija 

40770745744 18.968,45 
 

Povjerenik osporava 
tražbinu obzirom se 
iznos tražbine koja 
dospijeva nakon 
otvaranja 
predstečajnog 
postupka odnosi na 
najam vozila odnosno 
na obveze dužnika 
nužne za redovno 
poslovanje iz članka 
67., stavak 1. SZ, te 
će ista biti podmirena 
u cijelosti. 

3 S.V.E d.o.o. Dugo Selo, Mala 
Ostma, Zagrebačka ulica 26 

44694800224 3.249,05 Dužnik osporava 
tražbinu u cijelosti, ne 
priznaje ju kao obvezu 
obzirom da dogovor 
oko popravka vozila 
nije ispoštovan, te 
vozilo nije popravljeno 
stoga smatra da ni 
obveza nije osnovana. 

 

III. Vjerovnici kojima je osporena tražbina upućuju se na pokretanje parničnog 
postupka protiv dužnika kromax jednostavno društvo s ograničenom odgovornošću 
za cestovni prijevoz tereta, Rezovac, Ulica Rezovački vinogradi – odvojak IV 2, OIB: 
26583073585 radi utvrđivanja osporene tražbine, odnosno na podnošenje prijedloga 
za nastavak parnice ako je u vrijeme otvaranja predstečajnog postupka već pokrenut 
parnični postupak u odnosu na osporenu tražbinu, u roku od 8 dana od 
pravomoćnosti rješenja o potvrdi predstečajnog plana odnosno primitka 
drugostupanjske odluke, jer će se inače smatrat da su odustali od prava na vođenje 
parnice i to vjerovnici: 

 
R. 
br. 

Ime i prezime/Naziv i adresa 
vjerovnika 

OIB Iznos 
osporene 
tražbine 
(euro) 

 1 HRVATSKI TELEKOM d.d. 
Zagreb, Radnička cesta 21 

81793146560     94,28 

 2 S.V.E d.o.o. Dugo Selo, Mala 
Ostma, Zagrebačka ulica 26 

44694800224  3.249,05 
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 3 NUTZFAHRZEUGE LEASING 
AG, A-6300 Worgl, KR Martin-
Pichler-Str.21, Austrija 

40770745744 18.968,45 
 

 
 

Obrazloženje 

1. Rješenjem ovog suda broj St-99/2026-2 od 14. svibnja 2026. otvoren je 
predstečajni postupak nad dužnikom te je imenovan Maroje Stjepović iz Zagreba za 
povjerenika. 

 2. Prema odredbi čl. 50. st. 1. Stečajnog zakona ("Narodne novine" broj 
71/15, 104/17, 36/22 i 27/24, dalje: SZ) na temelju tablice ispitanih tražbina sud 
donosi rješenje o utvrđenim i osporenim tražbinama, uz obvezu naznaku razloga 
osporavanja.  

 
3. Na ročištu radi ispitivanja tražbina održanom 17. rujna 2026. sud je sastavio 

tablicu ispitanih tražbina i na temelju te tablice, pravovremeno podnesenih prijava 
vjerovnika s dokumentacijom, pisanih očitovanja dužnika i povjerenika o prijavljenim 
tražbinama i očitovanja na ispitnom ročištu, doneseno je ovo rješenje.  

 
4. Dodatno se napominje da je Financijska agencija u tablici prijavljenih 

tražbina navela pojedine vjerovnike koji nisu prijavili tražbine, a koje je dužnik 
obuhvatio u svom prijedlogu. Na taj način je FINA primijenila predmnjevu prijave 
tražbine iz čl. 39. Stečajnog zakona ("Narodne novine" broj 71/15. i 104/17.), koja je 
glasila: "Ako vjerovnik nije podnio prijavu tražbine, a tražbina je navedena u 
prijedlogu za otvaranje predstečajnoga postupka, tražbina navedena u prijedlogu za 
otvaranje predstečajnoga postupka smatra se prijavljenom tražbinom". Međutim, čl. 
21. Zakona o izmjenama i dopunama Stečajnog zakona ("Narodne novine" broj 
36/2022 od 18. ožujka 2022.) brisano je pravilo o predmnjevi prijave tražbina iz 
dosadašnjeg čl. 39. SZ-a i nova odredba čl. 39. SZ-a sada glasi: "Vjerovnici na koje 
predstečajni postupak utječe mogu svoje tražbine prema dužniku ostvarivati samo u 
predstečajnom postupku". Navedeni Zakon stupio je na snagu 31. ožujka 2022. i 
primjenjuje se na ovaj predmet s obzirom na početak ovog postupka. Stoga, u ovome 
predmetu ne mogu se tražbine vjerovnika koje je dužnik naveo u prijedlogu za 
otvaranje predstečajnoga postupka tretirati kao prijavljene, ukoliko za iste pojedini 
vjerovnik nije podnio prijavu tražbine. Sukladno navedenom su ovim rješenjem 
obuhvaćeni samo vjerovnici koji su podnijeli pravovremene prijave tražbina, a 
sukladno dokumentaciji, odnosno prijavama tražbina zaprimljenima od Financijske 
agencije.  

 
5. Sukladno čl. 46. st. 5. i 6. SZ-a na ročištu za ispitivanje tražbina izjavljeno 

osporavanje može se otkloniti, te izlučna i razlučna prava nisu predmet ispitivanja. 
 
6. Tražbine prijavljene u propisanom roku smatraju se utvrđenim ako ih nije 

osporio dužnik, povjerenik ili vjerovnik (čl. 47. SZ-a), a to su tražbine navedene u toč. 
I. izreke rješenja.  
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7. Tražbine koje su osporene pisanim putem od strane dužnika i povjerenika i 
čije osporavanje nije otklonjeno na ispitnom ročištu su tražbine vjerovnika navedene 
u toč. II. izreke rješenja s navedenim osporavateljem i razlogom osporavanja. 

 
8. Sukladno odredbi čl. 50. st. 2. SZ-a sud će rješenjem o utvrđenim i 

osporenim tražbinama odlučiti o upućivanju na parnicu radi osporavanja tražbine.  
 
9. Odredbe čl. 48. SZ-a glase: "(1) Ako je dužnik osporio tražbinu, sud će 

vjerovnika osporene tražbine uputiti na parnicu protiv dužnika radi utvrđivanja 
osporene tražbine. (2) Ako je povjerenik osporio tražbinu koju je priznao dužnik, sud 
će vjerovnika osporene tražbine uputiti na parnicu protiv dužnika radi utvrđivanja 
osporene tražbine. Povjerenik u takvom postupku nastupa u ime i za račun te na 
trošak dužnika. (3) Ako je vjerovnik osporio tražbinu koju su priznali dužnik i 
povjerenik, sud će osporavatelja uputiti na parnicu radi utvrđivanja osporene tražbine. 
Osporavatelj u takvom postupku nastupa u ime i za račun dužnika, a na svoj trošak. 
(4) Ako je vjerovnik iz stavka 3. ovoga članka uspio u parnici, ima pravo na dosuđene 
troškove postupka od protivne stranke i dužnika, a ako ne uspije u parnici, dužan je 
protivnoj stranci naknaditi troškove. (5) Ako za tražbinu postoji ovršna isprava, sud će 
na parnicu uputiti osporavatelja da dokaže osnovanost svoga osporavanja. (6) 
Postupak radi utvrđivanja osporenih tražbina u predstečajnom postupku provodi se 
odgovarajućom primjenom pravila o postupku radi utvrđivanja osporenih tražbina u 
stečajnom postupku."  

 
10. Odredbama čl. 267. SZ-a propisano je da ako osoba koja je upućena na 

parnicu ne pokrene parnicu u roku od osam dana od dana pravomoćnosti rješenja o 
upućivanju u parnicu, odnosno primitka drugostupanjske odluke, smatrat će se da je 
odustala od prava na vođenje parnice (st.1.) te da ako osporavatelj tražbine za koju 
postoji ovršna isprava ne pokrene parnicu u roku iz st. 1. toga članka, smatrat će se 
da je osporavanje otklonjeno (st. 2.).  

 
11. Odredbama čl. 269. SZ-a propisano je da ako je u vrijeme otvaranja 

stečajnoga postupka već pokrenut parnični postupak o tražbini pred državnim ili 
arbitražnim sudom, postupak radi utvrđivanja tražbine nastavit će se preuzimanjem te 
parnice (st. 1.), da prijedlog za nastavak parnice iz st. 1. toga članka može podnijeti 
vjerovnik čija je tražbina osporena, u roku od osam dana od dana pravomoćnosti 
rješenja o upućivanju na parnicu odnosno primitka drugostupanjske odluke kao i da 
osporavatelj parnicu nastavlja u ime i za račun dužnika (st. 2.) te da ako vjerovnik 
osporene tražbine koji je upućen na parnicu ne predloži nastavak parnice u roku iz st. 
3. toga članka, smatrat će se da je odustao od prava na vođenje parnice.  

 
12. Uvidom u  prijavu tražbine vjerovnika NUTZFAHRZEUGE LEASING AG, 

A-6300 Worgl, KR Martin-Pichler-Str.21, Austrija proizlazi da isti nije uz prijavu 
tražbine priložio ovršnu ispravu. Radi navedenog prema stanju spisa isti ne raspolaže 
ovršnom ispravom u odnosu na osporenu tražbinu. 

13. Vjerovnik HRVATSKI TELEKOM d.d. Zagreb, Radnička cesta 21 nije uz 
prijavu tražbine priložio ovršnu ispravu te stoga isti u odnosu na osporenu tražbinu 
prema stanju spisa ne raspolaže ovršnom ispravom. 
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14. Vjerovnik S.V.E d.o.o. Dugo Selo, Mala Ostma, Zagrebačka ulica 26 uz 
prijavu tražbine nije priložio ovršnu ispravu te stoga prema stanju spisa ne raspolaže 
ovršnom ispravom u odnosu na osporenu tražbinu.  

15. U odnosu na osporene tražbine za koje ne postoji ovršna isprava, sud je 
sukladno čl. 48. st. 1. i st. 2. i st. 6. SZ-a uputio vjerovnika na parnicu radi utvrđivanja 
osporene tražbine (toč.III. izreke ovog rješenja). 

 
16. Kod upućivanja u parnicu tijekom predstečajnog postupka treba voditi 

računa i o odredbama čl. 68. st. 1. SZ-a u svezi čl. 48. st. 6., čl. 50. st. 2. do st. 7. SZ 
a i čl. 267. i 269. SZ-a, te je stoga odlučeno kao u izreci rješenja u odnosu na 
upućivanje na parnicu u predstečajnom postupku. 

 
17. Slijedom svega naprijed navedenoga, odlučeno je kao u izreci ovog 

rješenja. 
 

Bjelovar, 7. listopada 2026. 
 
                                   Sutkinja 
                                    Zlata Bašek Skrba 
 

 
 
 

Uputa o pravnom lijeku: Pravo na žalbu protiv ovog rješenja ima dužnik i svaki 
vjerovnik u dijelu koji se odnosi na njegovu prijavljenu tražbinu i tražbinu koju je 
osporio (čl.51. st.1. SZ-a). Žalba se izjavljuje u roku od 8 dana od dostave ovog 
rješenja, na Visoki trgovački sud RH u Zagrebu, a putem ovoga suda (čl.19. SZ-a). 
Dostava se smatra obavljenom istekom osmog dana od dana objave ovog rješenja 
na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča sudova (čl.12. SZ-a). Žalba se podnosi u dva 
primjerka. 



Broj zapisa: 9-3088e-4b5c3
Kontrolni broj: 0c5c4-ad95b-5b782

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektronički potpisan sljedećim certifikatom:
CN=ZLATA BAŠEK SKRBA, L=BJELOVAR, O=TRGOVAČKI SUD U BJELOVARU, C=HR
Vjerodostojnost dokumenta možete provjeriti na sljedećoj web adresi:
https://e-komunikacija.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.
Provjeru možete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav će u oba slučaja
prikazati izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identičan prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Trgovački sud u Bjelovaru potvrđuje vjerodostojnost dokumenta.
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